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CATALUNA

allegado el dia del desen-
lace. La CUP decide si in-
viste a Artur Mas. Sin ta-

pujos, sin asambleas en polidepor-
tivos, sin programa de choque so-
cial. Se trata de decir si o no a lo
que Convergencia pretendia des-
de el principio: que el que iba de
numero cuatro en la lista por Bar-
celona de Junts pel Si se convierta
en presidente. La direccion de los
anticapitalistas, después de pasa-
jes rayanos en el realismo méagico
—como el episodio de los 1.515 vo-
tos contra los 1.515 votos—, ha op-
tado por la férmula simple —si o
no— que le perseguia desde que el
pasado 27-S las matematicas im-
posibilitaron el acceso de Mas a la
presidencia.

El asamblearismo ha acabado
arrinconado por el pragmatismo:
el proximo dia 10 de enero, de no
mediar acuerdo, las elecciones
quedaran automaticamente con-
vocadas. Por tanto la CUP debe

La CUP y la hora de la verdad

taron a sus afiliados si debian o no
dar luz verde a la gran coalicion
con la CDU de Merkel. Votaron
por correo 370.000 militantes. En
Cataluiia se ha preferido la estéti-
ca de pabell6n.

Pero este fin de semana la deci-
sion se hace inaplazable. Del
asamblearismo ornamental —a la
vista de los resultados— se pasa a
la exégesis de la direccién. Ya no
se puede posponer la determina-
cion por dolorosa que sea, aunque
divida a la CUP en dos mitades. El
drama llega asi a un crudo desen-
lace. Y en este punto, el guion se
presenta desprovisto de cualquier
aditamento embellecedor del tipo

FRANCESC VALLS

El drama llega a su
crudo desenlace. El
guion se presenta sin
el ornamental plan
contra la pobreza, que
pretendia hacer
digerible la investidura

plan de choque contra la pobreza,
con el que se ha pretendido hacer
digerible para el anticapitalismo
una rotunda investidura de cen-
tro-derecha. Hasta ahora la pro-
puesta de votar al candidato con-
vergente a la presidencia de la Ge-
neralitat iba acompanada de un
suave digestivo, el llamado plan
social, que en palabras de Teresa
Crespo, presidenta de las Entida-
des Catalanas de Accién Social
(ECAS), es insuficiente y de cardc-
ter “caritativo”.

La CUP estimo durante la cam-
paia electoral que ese plan de
choque debia dotarse de unos
6.900 millones de euros. En las

negociaciones con convergentes y
republicanos, los anticapitalistas
“racionalizaron” su reivindica-
ci6n hasta los 3.000 millones de
euros. La coalicién de Junts Pel Si
le paso el cepillo, al estilo Alfonso
Guerra, y la acab6 rebajando en
mas de un 90%: la dejé en 270
millones de euros, casi 30 millo-
nes menos de lo que la Generali-
tat deberia pagar a Acciona si deci-
diera revertir la catastrofica priva-
tizacion de Aigiies Ter-Llobregat.

“Viste cosas antiguas para que
parezcan nuevas”, sentenciaba Te-
resa Crespo en referencia al plan
social . Oriol Illa, presidente de la
Mesa de Entidades del Tercer Sec-
tor, afiadia que es un programa
“que ataca lo que se ha ido acor-
dando en el primer semestre del
afo, pero no combate la desi-
gualdad y cuantitativamente es
insuficiente dada la situacién
que vive el pais”. A las entidades
sociales les cuesta ver la virtud

decidir sin pretextos asamblea-
rios con fondo de pabellén polide-
portivo desarrollista, como el que
acab6 en gran empate el pasado
dia 27 de diciembre en Sabadell.
El mandato estricto de ese magni-
fico imposible de 1.515 contra
1.515 podria haber sido que cinco
diputados de la CUP votaran la in-
vestidura de Mas y los otros cinco
lo hicieran en contra. Eso suponia
ir a elecciones y los asamblearios
han preferido prolongar el agoni-
co debate y evitar ser declarados
saboteadores oficiales del proceso
soberanista, ese que tiene en el
lider de Convergencia luz, faro y
guia. Sorprende que la destreza
en las redes sociales de los inde-
pendentistas-anticapitalistas no
haya tenido traduccion democrati-
ca para llegar con eficacia a la mi-
litancia. En apenas media sema-
na, en diciembre de 2013, los so-
cialdemdcratas alemanes consul-

Antonio Bafios rie junto a Albert Botran durante la asamblea nacional de la CUP. / ALBERT GARCIA

de esas medidas que iban a con-
vertir a Cataluia en prélogo de
la tierra de promision, una vez
nuestro peculiar Moisés accedie-
se a la presidencia. Claro que
una parte de esas propuestas so-
lo eran aplicables iniciando la
travesia hacia la independencia.
Como en el caso del pueblo elegi-
do, el trayecto es complejo y es-
ta lleno de peligros, pues los go-
biernos de Mas ni siquiera han
recuperado los 33.000 expedien-
tes de la renta minima de inser-
cién que habia en 2011 y que
Convergeéncia Democratica de
Catalunya recorté con furia de
converso entonces a la fe neoli-
beral.

Ahora llega la hora de la ver-
dad. Las matematicas que sir-
ven son las que invisten presi-
dentes. Las que afectan a planes
sociales, a lo visto, siempre son
opinables y muy flexibles.

as democracias se sustentan en la lega-

I lidad y en la obediencia a las leyes,

pero también en la legitimidad social.

Si una ley, incluida la Constitucién, no cuen-

ta con suficiente legitimidad y consentimien-

to social, lo mds conveniente es cambiarla o

reformarla. De no ser asi, es probable que

crezca la conflictividad politica y se desarro-

llen movimientos sociales criticos y acciones
colectivas de desobediencia civil.

La desobediencia civil se puede definir
como una forma de accién y una estrategia
de lucha de caracter politico, no legal y no
violenta, que transgrede alguna norma juri-
dica o politica publica y asume las posibles
sanciones derivadas de esta actitud, con el
proposito de influir en las ideas de la pobla-
cién y conseguir su apoyo para presionar a
las instituciones politicas con el objetivo de
que estas modifiquen o anulen una ley o una
politica pablica catalogada de injusta.

Se han formulado algunos argumentos po-
tentes a favor del deber y la obligacién de
obediencia a todas las leyes y politicas ptbli-
cas aprobadas en los estados democréticos.
Los principales son los siguientes:

1. Se han de obedecer todas las leyes y
politicas publicas porque los gobiernos y
los parlamentos que las aprueban han sido
elegidos democraticamente; porque la ciu-
dadania, a través de sus votos en las eleccio-
nes, ha autorizadoy legitimado a los gobier-
nos y a los parlamentos para que puedan
adoptarlas.

2. La democracia se sustenta en la toma
de decisiones por mayoria; por lo tanto, to-
da la poblacién tiene el deber y la obligacion
de obedecer las leyes y las politicas pablicas
que se hayan aprobado por este procedi-
miento.

Desobediencia civil
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Desobedecer una
ley puede ser
legitimo en una
democracia
siempre que no se
practique de forma
violenta y se limite
a cuestionar las
normas o politicas
que considera
injustas

http://lector .kioskoymas.com/epaper/viewer.aspx?noredirect=true

3. Si se autorizara o tolerara la desobe-
diencia civil a una ley se abriria la puerta a
una desobediencia generalizada a las leyes,
lo cual supondria una fractura de la convi-
vencia en sociedad y un peligro para la segu-
ridad colectiva.

Pero también hay buenos argumentos, co-
mo los que se explican a continuacién, para
justificar la legitimidad de la desobediencia
civil en el marco de un sistema politico con
libertades y derechos democréticos y ante
un gobierno elegido democraticamente,
siempre y cuando la desobediencia se practi-
que de manera no violenta y se limite a cues-
tionar las leyes y las politicas publicas que se
consideran injustas.

1. La practica de la desobediencia civil en
democracia es legitima cuando las leyes y las
politicas publicas aprobadas no son justas ni
suficientemente democraticas. Ahora bien,
para cambiar o abolir una ley injusta no solo
es necesario que haya un niimero de perso-
nas significativo que la transgreda y que es-
tas cuenten con el apoyo activo de un seg-
mento amplio de la poblacion, sino también
que la mayoria de la sociedad acabe conside-
rando que la ley es injusta y exprese su volun-
tad de modificarla o abolirla. Los y las deso-
bedientes civiles pueden transgredir una ley
que segun su criterio es injusta, pero para
reformarla o suprimirla es necesario que
una mayoria democratica decida hacerlo.

2. La democracia no sélo se basa en las
decisiones de la mayoria sino también en la
aceptacion de las discrepancias. La desobe-
diencia civil es una de las maneras de disen-
tir que tienen a su alcance las minorias socia-
les (en algunos casos, también las mayorias
sociales) que se sienten tratadas injustamen-
te por los poderes politicos y/o econémicos.
Ademés, las opiniones politicas mayoritarias
pueden cambiar con el paso del tiempo, en-
tre otras causas por el efecto que pueden
generar las acciones y las ideas de las mino-
rias criticas. En democracia, una opinién po-
litica mayoritaria puede dejar de serlo y una
opcion politica minoritaria puede acabar
convirtiéndose en mayoritaria.

3. Los y las desobedientes civiles afirman
que es legitimo desobedecer las leyes y las
politicas publicas injustas para mejorar las
leyes y las politicas publicas. Es decir, no
reclaman que no existan leyes o politicas pu-
blicas sino que practican la desobediencia
civil para conseguir leyes y politicas ptiblicas
justas.

La desobediencia civil es una de las herra-
mientas que se pueden utilizar para conse-
guir una democracia de mayor calidad, mas
participativa y con mayor contenido social.
El Estado democratico no debe ser inamovi-
ble, ha de mejorar desde el punto de vista de
la justicia y de los derechos individuales y
colectivos. De hecho, la historia del Estado
democratico demuestra que las libertades
politicas y los derechos sociales se han ido
conquistando a través de un largo proceso
de debates politicos, de movilizaciones socia-
les y de movimientos de desobediencia civil.

Enric Prat Carvajal es historiador y profesor
de Ciencia Politica en la UAB.
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